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COMUNE di BALSORANO (L'AQUILA)

VERBALE D] DELIBERAZIONE
della

GIUNTA COMUNALE

N. 17 del Reg.

del 03.03.2018

OGGETTO: DECRETO INGIUNTIVO TRIBUNALE DI AVEZZANO n. 46/2018 -
Autorizzazione a resistere in giudizio e nomina legale.

L’anno duemiladiciotto il giorno 03 del mese di MARZO, alle ore 13.30 presso il Palazzo

Comunale ed in seguito a rituale convocazione, si € riunita la Giunta Comunale, nelle persone

dei Signori;
Nome e Cognome Carica i Presente Assente
Dr.ssa Antonella BUFFONE Sindaco - X
Sig. Gianni VALENTINI Assessore X
Sig. Giuseppe PEA Assessore X
Dr.ssa Annunziata MARGANI Assessore X
Sig. Nico MASTROPIETRO Assessore X

Partecipa con funzioni consultive, referenti, di assistenza giuridico amministrativa e

verbalizzazione (art. 97, comma 4, D.Lgs. n. 267/2000) il Segretario Comunale Dr. Francesco

Cerasoli.

Assume la Presidenza del Collegio, il Sindaco, Dott.ssa Antonella BUFFONE, la quale,

constatato che il numero degli intervenuti rende legale I'adunanza, procede all'illustrazione

dellargomento descritto in epigrafe ed invita i presenti a deliberare in merito, ih seguito ai debiti

approfondimenti.




LA GIUNTA COMUNALE

ATTESA Ia propria competenza ai sensi dell'art. 48, comma 2, del D.Lgs. n. 267/2000;

VISTA la proposta deliberativa concernente I'oggetio ed i pareri resi sulla stessa, ai sensi
dell'art. 49, comma 1, del D.Lgs. n. 267/2000;

RITENUTO di dover approvare la suddetta proposta;

CON votazione unanime espressa in forma palese

DELIBERA

1} di approvare la proposta deliberativa in oggetio nel testo che si allega al presente
provvedimento per costituirne parte integrante e sostanziale;

2) di stabilire ai sensi e per gli effetti dellart. 125 del D.Lgs. n. 267/2000, che la presente
delibera venga comunicata ai Signori Gapigruppo Consiliari.

Successivamente e con separata ed unanime Votazione favorevole, il presente atto e
dichiarato immediatamente eseguibile, ai sensi dell'arf. 134, comma 4, del D.Lgs. n. 267/2000.
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COMUNE DI BALSORANO
( PROVINCIA DI L’AQUILA )

C.F. 00211900667 - SEDE : Piazza T. Baldassarre n® 13 - 67052 BALSORANO
TEL 0863950741 FAX (863951249 c/c postale 11674678 IBAN: IT73X0312440450000000011017
F-mail: info@comune.balsorano.aq.it info@pec.comune.balsorano.aq.it

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DI GIUNTA COMUNALE

Servizio interessato Servizio 1 Affari Generali — Segreteria — Amministrazione
ufficio Contenzioso

OGGETTO: DECRETO INGIUNTIVO TRIBUNALE DI AVEZZANO n. 46/2018 -
Autorizzazione a resistere in giudizio e nomina legale.

Sulla proposta di deliberazione di cui ali’oggetto si esprimono i seguenti pareri, ex art.49 D.Lgs.n.267/2000:

In ordine alla regolarita tecnica /7 Inordine alla regolarita contabile
< FAVOREVOLE A FAVOREVOLE

Ta NON FAVOREVOLE con motivazione riportataa /|0 NON FAVOREVOLE con motivazione riportata a

tergo del foglio tergo del foglj
D NON RIL ?@y ;tt /ﬁtablle
Data [ 03.03.2018 Data /j

i
!

I} Responsapii del Sfrvizig 1 IVRedonsabile d izio 3
(Affari Generali - Sﬁeria @iﬂistmzione) (Economico fario)
(Dr.ssa toridla ong) (Rag. Massi rchionni)
- - : o

LA GIUNTA COMUNALE

Premesso che in data 05.02.2018 la societa Paclucci M. & C. S.n.c. ha qui notificato ricorso per
decreto ingiuntivo e pedissequo decreto del Tribunale di Avezzano n. 46/2018 del 01/02/2018 RG
n. 15/2018, come acclarato al n. 817 del protocollo comunale del 08.02.2018, con cui si ingiunge al
Comune di Balsorano di pagare alla parte ricorrente la somma di € 7.197,53, oltre interessi come
da domanda e spese della procedura di ingiunzione, liquidate in € 540,00 per onorari, in € 145,50
per esborsi, oltre spese generali, i.v.a. € c.p.a. ed oltre successive occorrende per le seguent
ragioni, indicate nel medesimo ricorso: “ll Comune di Balsorano, in occasione delfeccezionale
nevicata che ha interessato il territorio comunale nell'anno 2012, per liberare le strade dalla
copiosa nevicata ha richiesto l'intervento, tra gli altri, defla Paolucci M. & C. S.n.c.”... “ la Paolucci
M. & C. S.n.c. non & stata ancora pagata” e risulta creditrice nei confronti del Comune di Balsorano

della somma di € 7.197,563;

Valutato che frattasi di questione analoga a quella sulla quale la Giunta Comunale di Balsorano ha
gia deliberato con propri atti n. 90 del 28.11.2015, n. 47 del 25.06.2016, n. 57 del 26.08.2016, n.
58 del 26.08.2016, n. 59 del 26.08.2016, optando per la resistenza in giudizio;

Ritenuto che continuino a sussistere le ragioni che indussero, in quelle sedi, a resistere avversc le
pretese delle controparti;

Ritenuto, in ogni caso, che la pretesa della controparte debba essere avversata non solo nguardo
I'an debeatur ma anche riguardo il quantum debeatur;




Invocato il principio sancito dall'art. 24, comma 1, della Costituzione;,

Richiamato, alluopo, gquanto ancora recentemente ha riconosciuto la PRIMA SEZIONE
CENTRALE DI APPELLO della Corte dei Conti, con la senfenza n.147/2015/A, del 12.02.2015,
ossia che non debba essere limitata la discrezionalita delle amministrazioni pubbliche di “resistere
in giudizio”, in quanto “sarebbe oltremodo inibito o fortemente limitato per una P.A. il proprio potere
discrezionale (la potesta) di intervenire in giudizio per difendere un pubblico interesse, qualora
essa dovesse temere I'esito negativo del suo risultato e it conseguente pagamento delle spese

legali”;

Preso atto del vivace e non ancora pacificamente definito dibattito che si € aperto sulla natura degli
incarichi di difesa in giudizio che aveva trovato soddisfacente soluzione nelle autorevoli
ricostruzioni proposte, tra gli altri, da Corte dei conti, sezione Basilicata, Deliberazione n.
19/2009/PAR, Parere n. 8/2009, da Consiglio di Stato, sezione V, 11 maggio 2012, n. 2730, da
T.A.R. CAMPANIA, Salerno, Sez. ll, 28 maggio 2015, n. 1197, ma che — in seguito all'entrata in
vigore del D.Igs. 18.04.2016, n. 50 — ha visto rafforzarsi il filone di coloro che sostengono che
laffidamento del servizio non possa essere fondato sullintuitus personae (cfr. punto 3.1 del
Documento di Consultazione sulfaffidamento dei servizi legali pubblicato da ANAC e qui
consultabile:
https://www.anticorruzione.it/portal/rest/jcr/repository/collaboration/Digital%20Assets/anacdocs/Afti
vita/ConsultazioniOnline/20170410/consultazione_Affidamenti_servizi_legali.pdf);

Richiamata la sentenza del Consiglio di Stato, sezione quinta, 11 maggio 2012, n. 2730, in tema di
scelta delPavvocato per la difesa in giudizio delle amministrazioni pubbliche e di qualificazione
come prestazione intellettuale delle attivita di difesa giudiziale, e condivise le argomentazioni
dell’'Unione Nazionale degli Avvocati Amministrativisti esposte nel contesto della consultazione
attivata dal’ANAC sul documento relativo all’affidamento degli incarichi legali, in esito alientrata in
vigore del d.lgs. n. 50/2016, posizione questa che sembrerebbe ulteriormente avvalorata dal
parere numero 02109/2017 del Consiglio di Stato - Adunanza della Commissione speciale del 14
settembre 2017 avente ad oggetto “ANAC — Autorita nazionale anticorruzione. Linee guida per
Iaffidamento dei servizi legali”, nel quale si legge “Vero & che, tuttavia, per espressa indicazione
del codice dei contratti pubblici, i servizi legali di cui allart. 17, comma 1, lett. d) sono esclusi
dall'applicazione delle disposizioni del codice, anche in ragione di una rilevante — anche se non
esclusiva — componente fiduciaria delle scelte, che pure deve essere tenuta in considerazione”.

Atteso che della vicenda sostanziale si & gia occupata I'avvocato Tania Pietropaoli, (in seguito, per
brevita chiamato anche avvocato o incaricato), c.f.PTRTNA72545A345L, residente in L'Aquila,
Via Preturo n. 53, con studioc in L'Aquila, via Campo di Pile, snc, mail
tania.pietropaoli@pecordineavvocatilaquila.it, in forza proprio degli incarichi che le sono stati
conferiti a seguito delle citate deliberazioni n. 90 del 28.11.2015, n. 47 del 25.06.2016, n. 57 del
26.08.2016, n. 58 del 26.08.2016, n. 59 del 26.08.2016; '

Ritenuto, in questo caso, di poter fa valere, in via di interpretazione estensiva, il principio sancito
dallart. 4, comma 2, del D.M. 10-3-2014 n. 55, recante i compensi per la professione forense, per
cui it compenso unico pud di regola essere aumentato per ogni soggetto oltre il primo nella misura
del 20 per cento (sul punto la giurisprudenza precisa che la disposizione trova applicazione anche
nel caso di giudizi nei quali il professionista difenda una sola parte nei confronti di pit parti in
situazioni processuali del tutto identiche, indipendentemente dalla riunione delle cause, non
potendo porsi a carico del cliente l'onere della mancata riunione - Cassazione, Sezione II, n.

17147/2015);

Ritenuto dunque, per le ragioni di cui sopra, di poter procedere fin dall’adozione del presente attOE
di Giunta comunale alfindividuazione del legale cui affidare la difesa nel procedimento introdotto
con ricorso per decreto ingiuntivo dalla societd Paolucci M. & C. S.n.c. notificato, con pedissequo




Avezzano n. 46/2018 del 01/02/2018 RG n. 15/2018, al Comune di

to del Tribunale di
decre t. n. 817 del 08.02.2018)

Balsorano in data 05.02.2018 (pro
Rilevato ad ogni modo:
“ » ove mai ve ne fosse bisogno, che questo Ente & privo di una propria avvocatura e che

deve, quindi, ricorrere ad avvocatl del libero foro;

50/2016 esclude dail'applicazione delle disposizioni del nuovo
legali aventi ad oggetto, tra l'altro, “la rappresentanza legale di
vocato ai sensi dellart. 1 della legge 09.02.1982 n.31 e

« che lart. 17 del D.lgs. n.
codice degli appalti i servizi
un cliente da parte di un av
ss.mm.ii".

va coordinata con Pari. 4 dello stesso D.lgs. 50/2016 il quale prevede
ici aventi ad oggetto lavori servizi e forniture, esclusi in tutto o in parte
ice, avviene nel rispetto dei principi di “economicita, efficacia,
trattamento, trasparenza, proporzionalita, pubblicita...”, non
izione di una pluralita di preventivi {(a differenza della
he stabiliva, all’art. 27 D.Lgs. n. 163/2006, per i contratti
esse essere preceduto da invito ad almeno cinque

» la suddetta norma
che i contratti pubbl
dall'applicazione del cod
imparzialita, parita di :
richiedendo la previa acquls
previgente normativa interna ¢
esclusi, che laffidamento dov
concorrenti);

affidamento diretto degli incarichi di patrocinio legale sotto
la soglia dei 40.000,00 eUro, ai sensi dell’art. 32, comma 2 e 36, comma 2, lett. a) def D.Igs.
n. 50/2016, anche in ragione del ricorso al legale affidatario delle procedure analoghe in
precedenza elencate, cOn conseguente vantaggio economico per 'Ente derivante dal
principio sancito dall'art. 4, comma 2, del D.M,.10-3-2014 n. 55, recanle i compensi per la

professione forense;

e siritiene, comunque ammesso

sa con 'Avv. designando {nota acquisita al prot. n. 1320 del
dallart. 4, comma 2, del citato D.M. 55/2014, in relazione
dente deliberazione n. 90/2015, avente ad oggetto analoga
incarico di cui af presente provvedimento come segue:

pplicando estensivamente, d’inte
1.03.2018), il principio stabilito
lincarico conferito con la prece
uestione, si fissa il compenso per F

WY e A e e —

wid S

Ia B C D E F
| Compensa da 20% del compenso relativo
e {stimare in . L TOTALE
t . . lal primoincaricon Spese va N
| .rEIaZfone al primo applicazione estensiva del (generali  [CPA4% [soggetto .presén ¢
Hy siincarico principio stabilito dall'art. |{15% di B} esente incarico
‘I{deliberazione n. - (B+C+D+E)
4 comma 2, D.M. 55/2014
5 90/2015) ’ |

ato atio che Fofferta economica risulla dunque coerente con i parametri previsti dal DM 55/2014
menti gia applicati nei precedenti incarichi, e applicazione estensiva
omma 2), e che il legale, nella nota acquisita al prot. n. 1320 del
rmita del preventivo di spesa al principio sancito dallart. 4,
55 e al principio delleque indennizzo, di recente introduzione

ariffe medie, secondo i riferi
el-'principio di cuj alfart. 4, ©
1.03.2018, ha attestato la confo
ma 2, del D.M, 10-3-2014 n.
gislativa;

itenuto di conferire Pincarico allAvv. Tania Pietropaoli, alle condizioni di cui al disciplinare

gato al presente provvedimento, per una spesa complessiva di € 1.156,53;




Uniformandosi all'orientamento giurisprudenziale espresso da Cass., sez. I, 21.12.2002, n. 18224,
e da Cass., sez. lll, 26.02.2003, n. 2878 (ma vedasi, pit di recente, l'ordinanza della sezione V del
Consiglio di Stato 30.03.2011, n. 1443 g, da ultimo, Cass. civ. Sez. Vi - 2 Ordinanza, 23.03.20186,
n. 5802), in ordine rispettivamente alfindividuazione dell'organo competente ad autorizzare le liti
(la Giunta), ed alOrgano titolare della rappresentanza legale in giudizio, che la Cassazione ha

indicato nel Sindaco;

Considerato che Popposizione al decreto assume la forma delfatto di citazione, ai sensi dell'art.
645 c.p.c. e la stessa va proposta nel termine di cui all’art. 631 c.p.c.;

Visto Fart. 183, comma 3, del D.lgs. n. 267/2000, e ritenuto di poter autorizzare la prenotazione di
impegno fissato nella misura di € 1.156,53;

Visto, in particolare, l'art. 48 del citato D.lgs. n. 267/2000, che individua la Giunta quale organo di
governo del’Ente; ‘ _ '

Richiamata la defiberazione della Giunta Comunale n. 40, del 27.09.2012, la quale prevede — ai
sensi dellart. 53, comma 23, delta L. 23.12.2000, n. 388, e s.m.i. ed al fine di contenere la spesa
del personale — che responsabile del Servizio 1 (contenzioso), sia il Sindaco;

Visto lart. 44, lett. m), dello Statuto comunale, che attribuisce al Sindaco la rappresentanza in
giudizio del Comune;

DELIBERA
1. Di confermare, ad ogni effetto, quande.dedotto in premessa,

2 Di autorizzare il Sindaco ad apporsi al decreto ingiuntivo del Tribunale di Avezzano n.
46/2018 del 01/02/2018 RG n. 15/2018, qui notificato il 05 febbraio 2018 dalia societa
Paolucci M. & C. S.n.c., come acclarato al n. 817 del protocolio comunale del 08.02.2018,
con cui si ingiunge al Comune di Balsorano di pagare alla parte ricorrente la somma di €
7.197,53, oltre interessi come da domanda e spese della procedura di ingiunzione,
liquidate in € 540,00 per onorari, in € 145,50 per esborsi, oltre spese generali, iv.a. e c.p.a.
ed oltre successive occorrende, conferendo incarico allavvocato Tania Pietropaoli, del foro
di L'Aquila, con la guale, it medesimo Sindaco, in qualita di Responsabile del servizio, vorra
stipulare apposito contratto di patrocinio, secondo lo schema allegalo al presente

provvedimento;

3. Di riconoscere che, per quanto dedotto in premessa, 'onere a carico dell'ente é fissato in €
1.156.53, e per tale somma si autorizza la registrazione del corrispondente impegno di

spesa;

4. Di dare atto che nel bilancio di previsione & iscritta voce relativa a “liti, arbitraggi,
consulenze e consulenza- risarcimento danni”, mis./prog. AG 01 02, Tit. AC 1, Macroacc.!
AC: 03, P. conti AC 1.03.02.10.001, cap. 138/1, che presenta sufficiente disponibilita, i}
relazione allonere assunto con il presente provvedimento; R

5. Di approvare lo schema di disciplinare di incarico allegato alla presente proposta dij
deliberazione sub lett. A), allo scopo di regolare i rapporti tra Amministrazione e,
professionista incaricato, dando atto che Fincarico sara formalizzato al momento della
sottoscrizione del medesimo da ambo le parti;

6. Di dare mandato al Responsabile del Servizio 1 Affari Generali - Segreteria
Amministrazione, di porre in essere tutti gli atti conseguenti e necessari per l'esecuzion




—~—
-

del presente deliberato, con espressa autorizzazione alla sottoscrizione della convenzione
di incarico in nome € per conto di questa Amministrazione Comunale;

7. Di dichiarare l'atto deliberativo immediatamente eseguibile ai sensi dell'art. 134 c.4 del
D.Lgs. 267/2000.

I Responsabile del Servizio
(Affari Generali — Segreteria — Amministrazione)
(Dott.ssa Antonella Buffafie)

(55




Allegato “A”
COMUNE DI BALSORANO
PROVINCIA DELL’AQUILA
Comune Montano ex art. 27, comma 1, D.lgs, 18.08.200, n. 267
Piazza T. Baldassarre nn. 7 E-mail: info@pec.comune.balsorano.aq.it
TEL. 0863/950741 FAX 0863/951249 C.F. n. 00211900667

- La sottoscritta Dott.ssa Antonella Buffone, Sindaco pro-tempore del Comune intestato, in esecuzionse del
disposto della deliberazione della giunta comunale n. __ del e della propria determinazione n.

, in data odierna, in nome ¢ per conto dell’Ente per cui agisce in qualita di Responsabile del Servizio
1 e di cui & legale rappresentante ai sensi di legge, in forza dell’art. 44, lett. m), dello Statuto comunale ai fini

del rilascio della successiva procura;

CONFERISCE INCARICO
PROFESSIONALE

All’Avvocato Tania Pietropaoli (in seguito, per brevitd chiamato avvocato o incaricato),
c.f. PTRTNA72S45A345L,_, residente in _L’Aquila_, Via __ Preturo__n._53, con studio in L.’Aquila, via
Campo di Pile, snc, mail: tania.pietropaoli@pecordineavvocatilaquila.it, che agli effetti tutti del presente
contratto elegge domicilio presso questo Comune ed ivi nellufficio di Segreteria,

1.’ Ayvocato designato dichiara formalmente di accettare 1’incarico nel pieno ed integrale rispetto dei principi
regolanti I’attivitk contrattuale del Comune, e delle clausole di seguito elencate.

1. L’incarico concerne ’opposizione al decreto ingiuntivo del Tribunale di Avezzano n. 46/2018 del
01/02/2018 RG n. 15/2018, qui notificato il 05 febbraio 2018 dalla societd Paolucci M. & C. Sn.c,
come acclarato al n. 817 del protocollo comunale del 08.02.2018.

2. I’incarico comprende, oltre la difesa tecnica, la facoltd di esprimere tempestivamente ogni eccezione
utile a tutelare gli interessi dell’ Amministrazione, ivi compresa la chiamata di terzi (in particolare Ia
Regione Abruzzo per attivazione fondo di solidarietd UE Reg. Ce n. 2012/2002), ed inoltre ogni
assistenza di carattere legale in ordine alla questione dedotta in giudizio, di taiche I’amministrazione
potra richiedere all’avvocato incaricato delucidazioni scritte in ordine allo sviluppo del procedimento. In
ogni caso, il professionista si impegna a relazionare pex iscritto, anche in forma sintetica, in ordine a
ciascun adempimento processuale posto in essere, avendo cura di rimettere tempestivamente
all’amministrazione comunale copia di ogni atto prodotto in giudizio. Tale complessiva attivita di
assistenza, comungue collegata all’attivitd defensionale, non dara luogo a compenso ulteriore olfre a
quello previsto per Pincarico principale.

3 ’avvocato incaricato dichiara che non ricorre nei suoi riguardi alcuna situazione di incompatibiliti con

Pincarico testé accettato alla stregua delle norme di legge e dell’ordinamento deontologico .

professionale. Né ricorre a proprio carico aleun divieto a contrarre con la pubblica amministrazione.
Fatta salva Ia eventuale responsability di carattere penale o disciplinare, cui dovesse dar luego _-;la
violazione delle predette dichiarazioni, il comune & in facolta di risolvere il contratto ai sensi degli artt.
1453 e ss. del codice civile. R e

4. To stesso avvocato dichiara che nei suoi riguardi non ricorre la condizione limitativa alla corresponsione.

del compenso, prevista dall’art. 5, comma 5, del D.L. 31.05.2010, n. 78, non ess__e_ndq t_itgl_ar ¢ a_lrich

elettive. ST

5. J’avvocato incaricato si impegna a comunicare tempestivamente all’amministrazior
Pinsorgere di ogni condizione di incompatibilita nell’incarico. In caso,. di _ome_ss__z_;_'_c{_')m
10 giorni dall’insorgenza di una delle predette condizioni, I’amministrazione a|
periodo del precedente punto 3. B S

6. Il compenso, convenuto tra le parti nel rispetto del principio dell’eq
all’art. 19-quaterdecies, comma 3, del D.L. 16-10-2017 n. 148, co;
172, & fissato, invariabilmente, in € 1.156,53, comprensivo di




sulla base del preventivo acquisito al prot. n. 1320 del 01.03.2018. Resta naturalmente a carico del
Comune il contributo unificato di cui al D.P.R. 30-5-2002 n. 115, che I"avvocato incaricato vorrd
opportunamente comprovare. Nel compenso € compresa ogni voce di spesa, ivi comprese le spese per
eventuali trasferte che restano a carico dell’avvocato.

7. Tale compenso sara cffettivamente liquidato e pagato solo all’esito del ricorso.
8. L’avvocato incaricato comunicherd tempestivamente per iscritto Dintervenuto deposito del

10.

11

12

13.

14.

15.

16.

17

provvedimento giurisdizionale che definisce il giudizio, prospettando ogni conseguente soluzione
tecnica idonea a tutelare gli interessi dell’amministrazione,

11 provvedimento di liquidazione della parcella sard adottato entro 45 giorni dalla ricezione della stessa
al protocollo comunale ed il relativo mandato di pagamento sard emesso entro i successivi 30 giorni
dalla ricezione al protocollo comunale della fattura valida ai fini fiscali, Trascorsi due mesi dall’invio
della fattura ¢ senza che gli importi siano stati fondatamente contestati nella congruitd secondo la
presente convenzione, in caso di mancato o ritardato pagamento, si applica, I'interesse di mora al tasso
legale.

I termini di cui al precedente punto 9, relativamente alle parcelle presentate oltre il 15 novembre di
ciascun anno, sono sospesi sino al 31 dicembre dello stesso anno. Per assicurare la tracciabilita dei flussi
finanziari relativi al presente contratto, ’avvocato incaricato assume tutti g obblighi previsti
dall’articolo 3 della legge 13 agosto 2010, n. 136 e successive modifiche e si impegna a comunicare
entro il termine di sette giomi 'TBAN sul quale effettuare i versamenti.

. Al find degli obblighi della trasparenza che incombono sul Comune, PPavvocato incaricato autorizza la

pubblicazione del proprio curriculum professionale nell’albo online.

. L Amministrazione mette a disposizione dell’avvocato incaricato la documentazione in proprio possesso

e rilevante per la definizione della controversia. L’incaricato riceverd copia autentica degli atti, salvo
che per necessitd di legge non debba essere acquisito 1’originale, nel qual caso Pincaricato renderd
dichiarazione impegnativa atfestante il ritiro deli’atto e 'impegno a restituirlo non appena possibile.

1L’ Avvocato incaricato & impegnato al rispetto del segreto d’ufficio ed a non utilizzare in alcun modo le
notizie di carattere riservato apprese in ragione dell’incarico qui conferito ed accettato.

Riconosciuta la particolare natura dell’ente committerite, 1’incaricato dovrd in ogni caso eccepire
I’intervenuta prescrizione delle altrui pretese o diritti.

Nei casi in cui per la costituzione in giudizio e per D'esercizio delle azioni dell’amministrazione,
Iincaricato ritenga opportuna la nomina di un procuratore esclusivamente domiciliatario, Ia scelta &
fatta liberamente dall’incaricato. In ogni caso il domiciliatario dovrd offrire tutte le garanzie ed i
requisiti richiesti dalla presente convenzione per 1'incarico principale, rimanendo unico responsabile nei
riguardi dell’amministrazione committente il legale qui incaricato. 1l relativo compenso resta a carico
dell’avvocato incaricato.

Per quanto non previsto dalla presente convenzione, le parti rinviano alle normme del codice civile, a
quelle proprie dell’ordinamento professionale degli avvocati ed alle relative tariffe professionali.

. Il presente atto, redatto in carta libera ed in doppio originale, & soggetto a registrazione solo in caso

d’uso, giusta art. 5, comma 2, del D.P.R. 26.04.1986, n. 131, atteso che le prestazioni qui dedotte sono
soggette ad IVA.

Balscrano i 2018

PER 1L’ AMMINISTRAZIONE L’AVVOCATO INCARICATO
IL SINDACO Tania Pietropaoli
Dott.ssa Antonella BUFFONE




Del che si e redatto il presente verbale, che letto e confermato viene qui sottoscritto:
i

IL SINDACO 1L JEGRETARIO COMUNALE
Dott.ssa Antonella BUFFFONE Pott. Francesed CERASOLI

SI ATTESTA

- Che la presente deliberazione viene pubblicata all'Albo Pretorio elettronico comunale in data
odierna per rimanervi quindici glorni consecutivi.

Balsorano, H

Dott- Diego. B




