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OGGETTO:PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTQ DEIL SERVIZIO DI
RACCOLTA, TRASPORTO E SMALTIMENTO DEI RIFIUTI E GESTIONE CENTRO
DI RACCOLTA COMUNALE - APPALTO VERDE CIG: 762764214E

VERBALE DI GARA N.6 DEL 29.11.2018
(Seduta pubblica)

1 giorno 29.11.2018 alle ore 11,00 presso il Municipio di Morro D’Oro (Te) si & riunita la
Commissione di Gara per I'affidamento del servizio sopra indicalo, nominata con determinazione
n"486/RG del 30.10 2018 costituita da :

- Presidente COLOCRESE Arch. Ivan

- Commissario D*ARGENIO Dott. Stanislao;

- Commissario CROCE Arch. Chiara ;

- Segretario verbalizzante Pagnottella Arch. Luana,

Sono presenti :

Ing. Di Marzio Alessandro ¢ Dott. Aldo Falconi per Diodoro Ecologia srl;

Sig. Di Nicola Giuseppe per A.M. Consorzio

Premesso che:
- alle ore 12:00 del giorno 30.10.2018 & scaduto il termine per la presentazione delle offerte per

I'atfidamento del servizio sopra indicato;
- entro il predetto termine sono pervenuti all’ Ufficio del Comune di Morro D"Oro i plichi inoltrati
dai scguenti operatori economici:
1. Diodoro Ecologia srl, con sede in Roseto degli Abruzzi prot. n® 9341 del 30.10.2018;
2. AM. Consorzio, con sede legale in Pineto prot. n® 9349 del 30.10.2018;
- come risulta dai verbali di gara n® | del 31.10.2018 e n°2 del 06.11.2018 entrambi gli operatori
economici sono stati ammessi alla fase di valutazione delle offerte tecniche
- in data 06.11.2018 & stata avviata, in seduta riservata ( verbale n.3) la fase di esame delle offerte

tecniche, mediante valutazione della documentazione tecnica prodotta dalla Diodoro Ecologia

srl;



- in data 10.11.201 in seduta riservata ( verbale n.4) & proseguito e si ¢ concluso I'esame
dell’offerta tecnica della Diodoro Ecologia srl ed ¢ stata avviato I'esame dell’offerta tecnica della
A.M. Consorzio,

- in data 16.11.201 in seduta riservata ( verbale n.5) & proseguito e si & concluso I’esame
dell’offerta tecnica della A.M. Consorzio,

per quanto sopra premesso il Presidente dichiara aperta la seduta di gara in forma pubblica , relativa

all’esame delle offerte economiche;

Il Presidente preliminarmente comunica ai presenti i punteggi attribuiti alle offerte tecniche delie

due ditte concorrenti:

| AM.

| AM.

i Diodoro Biodoro

i Ecologia | Consorzio Ecologia | Consorzio

| Punteggio | Punteggio Punteggio | Punteggio

! riparametrato | riparametrato
| |

| 43,32 | 52,34 65,81 77,50

Successivamente il Presidente, constata e fa constatare ai presenti I'integritd dei plichi contenenti le
offerte economiche e procede alla loro apertura leggendo ad alta voce i ribassi:

1) Diodoro Ecologia srl:

ribasso d'asta: 6,02%
2) A.M. Consorzio
ribasso d’asta: 3,20%

A questo punto la Commissione procede al calcolo del punteggio da attribuire alle offerte
economiche applicando la formula prevista nel disciplinare di gara al paragrafo 18 ¢ segg.
Pertanto vengono attributi i seguenti punteggi:

1. Diodoro Ecologia srl : punti 15

2. A.M. Consorzio: punti 7,97
La Commissione procede quindi al calcolo complessivo dei punteggi ottenuti dalle concorrenti:

1. Diodoro Ecologia srl : ( 65,81 + 15 )=punti: 80,81 /100

2. AM. Consorzio: punti ( 77,50 + 7,97 ) = punti 85,47 /100
La Commissione rileva che I’offerta che ha totalizzato il punteggio maggiore ¢ quella della A.M.
Consorzio.
La Commissione da atto che, ai sensi delle disposizioni contenute nel paragrafo 22 del disciplinare
di gara e dell’art.97 del D.lgs 50/2016 non occorre procedere alla verifica della congruita della
citata offerta non essendosi verificata la condizione di cui al comma 3 della norma richiamata, dove

& stabilito che & valutata la congruita delle offerte che presentino sia i punti relativi al prezzo, sia la
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somma dei punti relativi agli altri elementi di valutazione, entrambi pari o superiori ai quattro quinti
dei corrispondenti punti massimi previsti dal bando di gara.
La graduatoria risulta, pertanto, essere la seguente:

1) A.M. Consorzio: Punti 85,47/100

2) Diodoro Ecologia srl: Punti 80,81 /100
La Commissione alla luce delle risultanze di gara sopra indicate, fatti salvi gli accertamenti in
ordine al possesso dei requisiti dichiarati in sede di gara a cura della Stazione Appaltante, propone
di aggiudicare |"appalto di che trattasi alla Ditta A.M. Consorzio che ha totalizzato un punteggio di
85,47/100 ed ha offerto un ribasso del 3,20 % e, quindi, un prezzo netto annuo di € 210.737,88
oltre € 2.295,58 per oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso per un totale annuo di € 213.033,46
pari ad € 1.065.167,30 per la durata dell’appalto ( 60 mesi) oltre I'IVA.
Alle ore 11:05 il Presidente dichiara conclusa la gara e consegna tutta la documentazione al RUP,
Arch. Pagnottella, per il prosieguo delle attivitd di competenza della Stazione Appaltante.
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